Turkiye Nereye — 17 Aralik 2004 AB-Zirvesi Karart A rdindan
Semih idiz

Aslinda Horst ve Ferai genel gergeveyi cizdiler. Yani, onlarin soylediklerini ¢ok
fazla tekrarlamak istemiyorum. Belki soyut yaklagsmakta yarar var. Ozellikle 17
Aralik strecinden sonra cereyan eden hadiseler itibariyle. Her seyden 6nce Wulf
ile hemfikir degdilim, ciinkli 17 Aralik’'ta alinan sonug¢ Turkiye'de herkes tarafindan
buyidk bir bayram olarak ilan edilmedi. HUkimet elbette ki bunu bdyle
gostermeye calist. Muhalefet tam aksini, "yok bu bir zafer degil, hatta bir
yenilgidir" demeye calisti. Fakat gercek bu ikisinin ortasinda bir yerde.

Bu gercegin 6zinde bence yatan temel husus ise su ki, iki taraf da aralarindaki
angajmani 17 Aralik’ta koparamadilar. Ustelik disaridan gelen baskilara ragmen.
Bu cercevede bence Chirac'in soyledigi bir laf 6nemli. Cunkl o boyuttan
bakildiginda 40 yillik bir stratejik-ekonomik iligski ortaya ¢ikiyor. Kendisi bir elestiri
kargisinda, "40 yildir hicbir Fransiz liderinin  yapmadigini  benden
bekleyemezsiniz" demisti. Yani, bugtne kadar Avrupa’daki hi¢bir lider Turkiye'ye
net bir hayir deme cesaretini gésteremedi. Bunun tabi ki cesitli ekonomik, politik
ve stratejik nedenleri var.

Buna ragmen 17 Aralik'tan sonra ortaya c¢ikan goruntiye baktigimizda bu
konulara daha elestirel bir acidan bakma safhasinin ortaya c¢iktigini goriyoruz.
Avrupa’daki negatif yansimalari zaten biliyoruz ve bunun Avrupa’da yayiimis olan
populizm dalgasinin bir Grind oldugunu da net bir sekilde goériyoruz. Onun igin
bu konuya fazla girmeye lizum yok.

Ama Turkiye’de ne oluyor? Belki 6zellikle Alman gazeteciler acisindan ilging olan
budur. Turkiye'de Ferai'nin de gayet guzel anlattigr gibi "Ustimuze, Ustimuize
geliyorlar' seklinde bir algilama c¢ikti ortaya. "Agzimizla kus tutsak, bunlar gene
de bir yerden, bir sekilde bir bahane cikaracaklar® geklinde bir algilama c¢ikti
ortaya ve bu algilama giderek buyuyor. Ornegin Avrupa insan Haklari
Mahkemesi'ndeki Ocalan davasinin sonucu aslinda gayet net olarak biliniyordu.
Hatta iki yil 6nceden biliniyordu ne olacagi. Ama sanki bazi kesimler ve maalesef
Ozellikle muhalefetimiz, yani "sosyal demokrat" kisvesi altinda olan
muhalefetimiz, burada yatistirici olacagina tam aksine, o da Avrupa’daki Sarkozy
gibi populizme yatarak, eline almis kiregi, ortaligi alevlendirmeye caligiyor.
Bunun sonucunda Kkarsilikli algilamalardaki sivri uclar giderek daha da
sivrilesiyor.

Su anda, Turkiye'’de Wulf Schonbohm’un da basta isaret ettigi gibi, "Metal
Firtina" gibi deli zirvalar, sayesinde sadece bir anti-Amerikanizm degil, bir anti-
bati kavrami ortaya ¢ikmaya basladi. Aslinda bu da Turkiye igin yeni bir sey
degil. Cunka, belki de tarihinin bir fonksiyonu olarak, Turkiye'deki temel algilama,
Tarkiye Cumhuriyeti’nin Bati ylizunden degil, Batiya ragmen ortaya ¢ikan bir olgu
oldugu, bu anlamda kendisini sirekli olarak Batiya kargi koruma gerektigi
seklindedir.



Tabi, 80 yil sonra, cumhuriyetin geldigi bu gucli asamada, bunun tamamen
gereksiz bir kaygl oldugunu soyleyenler cok. Buna ragmen Turkiye’deki mevcut
algilama Batrdan Turkiye'ye donuk pozitif olarak gelecek bir sey olmadigi
seklindendir.

Ornegin, "iste, bakin Kibris'ta bize s6z verdiler, hichir sozii tutmadilar" deniyor.
Bu arada baska diizeylerde de hayal kirikh@ yasaniyor. Ornegin Tirkiye'de
oldukca ciddi bir bagoértisii sorunu var. Demokratik ilkeler icinde nasil
¢bzimlenecegi, yoksa Jakoben bir laiklik anlayisi icinde mi ¢ozilecegi heniz
belli degil. Turkiye'de bircok kisi, Avrupa’daki 6zgurliklerle birlikte, ki dusince
Ozgurluginun yaninda bir de dini 6zgurluk diye bir kavram var, bununla birlikte
Turkiye'deki bu Jakoben laikligin bir anlamda kirillacagini ve boylece yukaridan
empoze edilmemis olan bir laiklik anlayisinin ortaya c¢ikacagini distinerek
hareket ettiler.

Fakat sonra baktilar ki Avrupa da bu konuda onlarin beklentilerini hisrana
ugratmaya bagladi. iste Fransa'da baglayan akim, ki bu Almanya’da kismen
eyalet bazinda gorultiyor. O kesimin beklentileri artik yavas yavas kargilanamaz
noktasina geldigi icin bunlarin Avrupa’ya donuk heveslerinin azaldigini tahmin
etmek gilc degil su asamada.

Benzeri gekilde, Turkiye halen milliyet¢i bir dlke cunku milliyetgiligin ismi
Avrupa’da oldugu gibi bu llkede, en azindan cumhuriyet déneminde, kotiye
¢tkmis bir olgu degil. Onun icin halen sarilan ve kimligimizin 6nemli bir pargasi
olan bir olgu bu. Anadolu’ya gittiginizde, milliyetcilige meyilli, dine meyilli genis
kitlelerin oldugunu goruyorsunuz. Bu kitleler su anda Avrupa'’yi illa da istenilen,
arzulanan bir olgu olarak artik gérmuyorlar. Ben bugiin Milliyet'te ¢cikan yazimda
buna "Hirvat sendromu" dedim. Cunki Hirvatistan’da yapilan son kamu
yoklamalarina gore, Ante Gotovina hadisesinden dolay! ndfusunun yarisindan
fazlasi su anda Avrupa Birligi'ni istemiyor.

Peki, Tlrkiye’de de boyle bir sey olabilir mi? Elbette olabilir. Clinkii bu "Ustiimiize
Ustimuze geliniyor. Herkes Turkiye'ye karsl." seklindeki algilama artiyor. Tabii,
aramizda bulunan sosyolog Niltufer Narli bunu ¢ok guzel bir sekilde izah edebilir
bize. Hem de benden ¢ok daha iyi bir sekilde.

Fakat bu sorunu ¢ozmuyor. AB’ye donuk heves azaliyorsa o zaman ne olacak?
Yani Turkiye kendisine nasil bir gelecek olusturabilir? Diyelim ki biz de bu Hirvat
sendromuna kendimizi kaptirip, "lanet olsun, alin basiniza ¢alin AB'nizi" deme
noktasina gelirsek ne olur. Zaten Digigleri Bakanimiz da gecenlerde, Milliyet'e
verdigi bir demecte, "Oyle uUstimuze geliyorlar ki, insanin icinden zaman zaman
topuna Allah belanizi versin demek geliyor” dedi.

Simdi bu algilama Turkiye’de artacak olursa, o zaman farkli bir durumla karsi
kargiya kalilyoruz. Yani bir "dezangajman" ortamina girmis bulunuyoruz. Avrupa
acisindan bu ne ifade eder? O baska bir tartisma ki bu "dezangajman”
gerceklesirse, bunun Avrupa igin de 6nemli sonuclarinin olacagina inaniyorum.
Fakat boyle bir "dezangajman” cercevesinde Turkiye nereye gidebilir? Biz bunu
Turkiye olarak ¢ok cok iyi diusinmek zorundayiz. Cunku, burada c¢izilmis olan bir



rota var. Bu sadece 1923'te ortaya ¢ikmig olan bir rota degil, 150 yillik bir rota ve
sadece yukaridan gelmig enerjiyle ve dinamiklerle cizilmig bir rota dedgil.
Toplumun kendi dinamikleriyle ortaya ¢ikmis olan bir rota.

Demek istedigim su: Turkiye — Avrupa Birligi ve Batidan bir dezangajmana
gidiyorsa, o zaman nereye gitmek istedigini ve ne yapmak istedigini de cok net
bir sekilde ortaya koymasi lazim. Ornegin, Tirkiye'nin bir "tarafsizhk" gelenegi
yok. Tarkiye bugin bir Endonezya degil, Misir degil, Hindistan degil. Kaldi ki,
onlarin tarafsizlik yaklasimlari bile degismis durumda. O zaman alternatif olarak
ne yaratilabilir? Turkiye'deki fantezi diistincelerden birisi de bence orada koskoca
bir Tark dunyasinin, orada koskoca bir Misliman diunyasinin Turkiye'yi
beklemekte oldugu fantezisidir.

Buglnlerde Kazakistan't, Kirgizistan't veya Ortadogu’yu ziyaret edenler,
Ortadogu’daki yazilip cizilenleri izleyenler, bunun gercekten de oyle olmadigini,
Tarkiye'nin Bati ile sorun yaratan tarihi bagajinin ayni sekilde Dogu ile de
sorunlar yarattigini goreceklerdir. O zaman daha ilging bir durum ortaya
cikacaktir. Turkiye o zaman nedir? Turkiye sahsina muinhasir, icinden gelen
dinamiklerle, ilerleyen bir Glke mi olacak? Bati cenahinda mi olacak? Bugiine
kadar dahil olmadigi Dogu cenahina yakinlasmak icin farkli seyler mi yapacak?
Batun bunlar 6nimize gelecek.

Su da gorulayor ki, basta dedigim gibi, 17 Aralik'tan bu yana gorebildigimiz
kadariyla gercek su ki, teknik olarak taraflar bu 40 yillik angajmandan net bir
sekilde vazgecemiyorlar. Yaptiklari aciklamalara cekince falan koymalarina
ragmen bu angajmanin bir vazgecilmezligi oldugu kendiliginden ortaya ¢ikiyor.
Taraflar, su anda karsiliklh popdilist girdaplar icinde ilerliyor. Bunun Fransiz
referandumu ortaminda daha da artacagi tahmin edilebilir. Fransiz
referandumundan "hayir" c¢ikarsa, bunun Turkiye icin koti olacagi soyleniyor.
Boyle bir sey sirekli tekrarlaniyor, ama ben bunu anlamakta zorlantyorum.
Cunku Fransizlar "hayir" derse, Turkiye icin degil, Avrupa Birligi icin kotl olacak.
O zaman Turkiye’nin daha hentiz Uyesi olmadigi Avrupa Birligi ondan sonra ne
sekil alacak? O sekli Turkiye isteyecek mi, istemeyecek mi? Kaldi ki "hayir"
denen bir Avrupa’da, sagin yikselise gectigi bir Avrupa’da, ice donuk bir
Avrupa’da Turkiye'nin zaten ne isi olabilir ki? Bunun gibi bir dizi soru ¢ikacaktir
ortaya.

Son stz olarak su soylenebilir. AB ile iliskilerde 6énemli olan sey muzakere
surecinin kendisidir. Ctunku goriyoruz ki, bu sure¢ hakikaten ige yariyor, reformu
katalize ediyor. Evet, 17 Aralik’tan sonra bir yavaglama goéruldi. Bunu kasith bir
yavaslamadan ziyade bir sindirim sorunu olarak goriyorum. Cinku Turkiye
gercekten muhafazakar bir tlke. Ornegin Giineydogu’'da ¢ok kanli bir donemden
¢cikmig olan bir tlke. Bazi seyleri hazmedebilmesi icin zamana ihtiyaci olan bir
ulke.

Erdogan hukimetinin muazzam reformist adimlar attigi bir gercekse de, bu
hikimetin temelde bir muhafazakar hikimet oldugu unutulmamali. Tabaninin



muhafazakar maneviyat¢ci ve milliyetci oldugu unutulmamali. Bir yavaslama
varsa, bence bu hazimsizlik sorunundan kaynaklanan bir yavaglama.

Su anda Avrupa ve Turkiye'nin kargi karsiya bulunduklari durum, en azindan
entelektuel dizeyde, belki soyle tanimlanabilir: Avrupa, Turkiye’nin AB Uyeliginin
kendisi acisindan sanildigi kadar kot olmayacagini kesfetme asamasindayken,
Tuarkiye de galiba, yavas yavas, AB uyeliginin kendisi icin sanildigr kadar
muazzam bir sey olmayabilecegdini kesfetme noktasina gelmis bulunuyor.



